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RESUMO

Esse artigo apresenta parte dos resultados da nossa pesquisa de tese sobre a luta das
comunidades tradicionais pesqueiras pela garantia dos seus territorios, tendo como recorte
espacial a Reserva Extrativista Acal-Goiana. A referida RESEX é biestadual e abrange os
municipios de Pitimbu e Caapor3, no estado da Paraiba; e o municipio de Goiana, no estado de
Pernambuco. Foi criada por meio de um Decreto no ano de 2007, apds nove anos de luta das
comunidades pesqueiras que se encontram nesse territdrio. Nesse texto, trazemos uma
discussdo acerca das comunidades tradicionais, sobre a formagdo dos seus territorios e do
sentido comunitario em torno dele, tendo as comunidades de pesca artesanal como ponto de
partida e de chegada. Ademais, discutiremos sobre 0 uso comum da natureza — os discursos em
torno dele e as realidades encontradas no nosso estudo, na RESEX Acal-Goiana. A percepgéo
da natureza como um bem comum se vincula diretamente ao territério e a luta pela permanéncia
nele, sendo um dos fatores centrais na resisténcia das comunidades pesqueiras, uma vez que 0
territdrio pesqueiro pressupde o uso comum da terra, da dgua e dos demais elementos naturais,
como condig&o indispensavel para a pratica da pesca artesanal.
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RESUMEN

Este articulo presenta parte de los resultados de nuestra investigacion de tesis acerca de la
lucha de las comunidades tradicionales pesqueras por la garantia de sus territorios, teniendo
como recorte espacial la Reserva Extrativista Acau-Goiana. La referida RESEX esta localizada
entre los municipios de Pitimbu y Caapord, en Paraiba; y el municipio de Goiana, en
Pernambuco. Esta fue creada a través de Decreto en el afio 2007, tras nueve afios de lucha de
las comunidades pesqueras que se encuentran en ese territorio. En este texto, traemos una
discusién acerca de las comunidades tradicionales, de la formacién de sus territorios y del
sentido comunitario en torno al mismo, teniendo las comunidades de pesca artesanal como
punto de partida y de llegada. A continuacion, discutiremos acerca del uso comun de la
naturaleza — los discursos en torno a él y las realidades encontradas en nuestro estudio, en la
RESEX Acal-Goiana. La percepcion de la naturaleza como un bien comin se vincula
directamente al territorio y a la lucha por la permanencia en él, siendo uno de los factores
centrales en la resistencia de las comunidades pesqueras, una vez que el territorio pesquero
presupone el uso comun de la tierra, del agua y de los demas elementos naturales, como
condicion indispensable para la practica de la pesca artesanal.

Palabras clave: Pesca artesanal; naturaleza, territorio, uso comun

1. Sobre a pesca artesanal: trabalho, conflitos e luta

A atividade artesanal pesqueira tem como uma das principais caracteristicas a relagéo
intima da comunidade com a natureza, que busca, dentro das limitagdes atuais, preservar e

respeitar o seu movimento e seu tempo, e os ciclos de reprodugdo das espécies. Essa relacéo
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também é marcada pelo compartilhamento dos espagos e territérios onde se pratica a atividade
pesqueira e também se reproduz a propria vida da comunidade. Em outras palavras, o

compartilhamento da natureza é condigao e tradi¢do do trabalho da pesca artesanal.

Os meios de produgdo da pesca artesanal sdo a terra, as aguas e seus ecossistemas,
assim como os equipamentos e apetrechos como as embarcagdes, as redes, o gereré, dentre
outros. O trabalho da pesca ao mesmo tempo em que modifica a natureza e (re)constrdi o espago
geografico, constroi e modifica também as relagbes das pessoas com esse espago, que €
apropriado e vivenciado como territério a partir desse trabalho e de todos os elementos concretos e

simbolicos em torno dele.

Esse territdrio € 0 espago da natureza compartilhada, € o espago tanto do trabalho da pesca
quanto das vivéncias pessoais, familiares, grupais, afetivas, politicas. E o espaco da vida. Esses
espagos-territdrios séo historicamente ameagados pela entrada ofensiva do Estado e do grande
capital. As relagbes de poder estabelecidas neles — onde o Estado e o capital se misturam e se
confundem — negam o direito e a legitimidade de uso desses espacos-territérios pelos povos que ja
0 ocupam ha centenas de anos. Tal ofensiva se traduz concretamente em especulagao imobiliaria,
grandes obras e projetos Estatais, além de empreendimentos capitalistas de grande porte,

subsidiados muitas vezes pelo préoprio Estado.

Ao identificar tais conflitos, identificamos também as resisténcias e as lutas, que se d&o de
diversas formas, a depender dos conflitos, da localidade e da conjuntura politica do momento.
Muitas vezes se ddo por vias institucionais e outras vezes, pela via da autonomia e do
empoderamento politico e espacial. As Reservas Extrativistas — RESEX — podem estar tanto no
primeiro quanto no segundo exemplo, uma vez que séo Unidades de Conservagdo — UC instituidas
pelo Governo Federal e que tém sua origem no resultado de uma forte resisténcia e luta de povos

seringueiros no norte do Brasil.

A RESEX é uma das categorias de Unidades de Conservagdo que integram o Sistema
Nacional de Unidades de Conservagao da Natureza no Brasil - SNUC, instituido pela Lei n° 9.985
de 18 de julho de 2000. A primeira RESEX do pais foi criada na década de 1990 por meio de um
decreto, como resultado do processo de luta pela terra dos povos que tinham como base de
reprodugéo da vida, a extragdo de latex. Atualmente, existem mais de sessenta RESEX em todo o
pais, dentre as quais também se encontram as Reservas Extrativistas Marinhas. As Reservas s&o
areas utilizadas por comunidades extrativistas tradicionais, que segundo a legislagdo, tém sua

existéncia baseada no extrativismo e complementarmente na agricultura e na criagéo de animais de



pequeno porte. Segundo a lei, as RESEX tém como objetivos proteger os meios de vida e a cultura

dessas comunidades, assegurando o uso “sustentavel” dos “recursos” naturais da unidade.

Esse artigo apresenta parte dos resultados de uma pesquisa de tese sobre a luta pelos
territérios pesqueiros e 0 uso comum da natureza nesses territorios, tendo como recorte espacial a
Reserva Extrativista Acau-Goiana. A referida RESEX é biestadual e abrange os municipios de
Pitimbu e Caapora, no estado da Paraiba; e 0 municipio de Goiana, no estado de Pernambuco.
Possui uma area aproximada de 6.678 ha (seis mil, seiscentos e setenta e oito hectares) e foi criada

no ano de 2007, por meio de um Decreto em 26 de setembro.

Séo principais beneficiarias e beneficiarios da RESEX Acau-Goiana, pescadoras e
pescadores das seguintes comunidades: Baldo do rio, Sdo Lourengo — também reconhecida como
comunidade quilombola — Tejucupapo e Carne de Vaca, pertencentes ao estado de Pernambuco;
Acau e Caapora do estado da Paraiba (ver mapa 2). Além dessas, ha pescadoras e pescadores de

outras comunidades do entorno que também praticam a atividade na area da UC.

Desse modo, esse artigo trara uma discussdo sobre comunidades tradicionais, sobre a
formacédo dos seus territorios e do sentido comunitario, tendo as comunidades de pesca artesanal
como ponto de partida e de chegada. Ademais, discutiremos sobre 0 uso comum da natureza — 0s

discursos em torno dele e as realidades encontradas no nosso estudo, na RESEX Acau-Goiana.

2. Comunidades tradicionais, territorio e sentido comunitario na pesca artesanal

Segundo Cruz (2012), o termo “povos e comunidades tradicionais” nasce entre 1970 e 1980
e se populariza no inicio dos anos 1990 com a consolidagéo da questao ambiental. Além do ambito
ambiental, também passou a ser utilizado no ambito das lutas por direitos culturais e territoriais de
grupos étnicos. Assim, comegou a designar os modos de vida e a diversidade cultural dos grupos
sociais que historicamente ocupavam areas alvos de reivindicagdes por politicas de conservagéo da
natureza. Ademais, fortaleceu as lutas por reconhecimento dos direitos culturais dos grupos

indigenas e “autoctones” e por seus territérios. (CRUZ, 2012).

Em “povos e comunidades tradicionais” foram incluidos — no debate académico e politico —
os “povos indigenas, quilombolas, populagdes agroextrativistas (seringueiros, castanheiros,
quebradeiras de coco de babagu)’, assim como “grupos vinculados aos rios ou ao mar (ribeirinhos,
pescadores artesanais, caicaras, varjeiros, jangadeiros, marisqueiros), grupos associados a
ecossistemas especificos (pantaneiros, caatingueiros,” e também “grupos associados a agricultura
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ou a pecudria (faxinais, sertanejos, caipiras, sitiantes campeiros, fundo de pasto, vaqueiros)”’
(CRUZ, 2012:597). Segundo o autor, a busca por uma caracterizagdo socioantropolégica desses
grupos, levaram pesquisadoras e pesquisadores — apesar da grande diversidade — a elencarem
tragos comuns aos grupos, como: a relagdo com a natureza (racionalidade ambiental); a relagéo
com o territério e a territorialidade; racionalidade econdmico-produtiva; as inter-relagbes com os

outros grupos da regido e autoidentificagéo (CRUZ, 2012).

Dialogando com essa perspectiva, em seu trabalho sobre comunidades do Cariri cearense —
mais precisamente populagdes tradicionais dos vales e serras do Araripe —, Gongalves (2005) se
dedica a compreender as relagdes sociais comunitarias. Assim, nos traz uma discussao pautada
nas relagcdes das comunidades com a natureza, nas experiéncias religiosas, culturais e no saber
tradicional vivenciado e compartilhado. O autor enxerga esses elementos como parte de uma “ética
do territério”, que pode ser pensada pela dtica do modo de vida comunitério (GONCALVES,

2005:20).
Ja é possivel perceber uma ética que protesta mudangas nos rumos do
desenvolvimento capitalista e exige uma revisdo do sentido da norma e da
convivéncia coletiva que contemple a légica organizativa dos pequenos ou dos
grupos sociais que vivenciam diversificadas experiéncias de comunidade. A ética
comunitaria dos pequenos pode ser vista sob diferenciados &ngulos, nosso olhar
privilegia, entretanto, a dimens&o humana que inspira a aproximagédo entre 0s

Sujeitos sociais e a natureza a partir da diviséo dos bens materiais e do poder de
dominagao. (Ibid.).

Por esse caminho, Gongalves busca diferenciar a comunidade da sociedade como um todo,
onde a primeira, segundo ele, tem como inspiragdo de atuagdo o sentimento, a subjetividade, o
afeto, a tradigdo. A segunda atuaria com base na racionalidade, na objetividade e na ideia do
moderno. A partir dessa diferenciagdo, “o conceito amplo de comunidade, enquanto relagéo e
estrutura de socializagao entre as mesmas pessoas denota [...] uma ordem territorial solidaria que
prioriza os valores e fundamentos de afetividade, emoc&o, tradi¢do e justiga social” (GONCALVES,
2005:24).

O autor também enfatiza outros aspectos que permeiam o sentimento comunitério e que

nos ajudam a pensar sobre as comunidades pesqueiras e suas relacoes:

No sentimento comunitario, aspectos tais como os costumes, a lingiistica ou até
mesmo a conduta fundamentam a consciéncia social acerca da existéncia da
comunidade e de seu reconhecimento. Os lagos de solidariedade social
referenciados nas agdes de reciprocidade onde ninguém sai em desvantagem e
toda a comunidade se plenifica com o ganho. (Ibid.).



A partir das afirmagdes de Cruz (2012) e Gongalves (2005), assim como de nossas
observagdes e dialogos com as comunidades de pesca artesanal — com as quais estivemos em
varios momentos de pesquisa e de vivéncias —, chegamos a algumas consideragdes acerca do que
entendemos por comunidade, tendo como referéncia as comunidades pesqueiras. Para tanto,
consideremos como premissa 0 tempo presente, caracterizado dentre outras coisas, por uma
sociedade regida pelo sistema politico-econémico capitalista e, dentro disso, todo o aparato de
condi¢des materiais e de situagdes que dizem respeito ao mesmo. No caso das comunidades que
tém a pesca artesanal como principal atividade econdmica, estamos falando de ofensivas de
empreendimentos privados e grandes obras estatais nos seus territérios pesqueiros e na
consequente degradagao dos seus meios de produgédo - rios, estuarios, manguezais, oceano -,
resultando muitas vezes em queda significativa na produgédo. Estamos falando também da
privatizagdo dos espagos de pesca, com projetos que transformam os espagos e a natureza antes
compartilhados, em bens privados, negando o acesso dessas comunidades aos mesmos. Falamos
também de projetos estatais desenvolvimentistas, como a produgéo industrial do setor pesqueiro,
que tem como consequéncia tanto a degradagdo da natureza, como a perda da autonomia e

liberdade de trabalho dessas comunidades.

A logica capitalista da relagcdo com a natureza, do trabalho e produgéo, e das relagbes
sociais — da sociedade entre si e do Estado com a sociedade — estd erguida em suma, sobre os
seguintes pilares: exploracdo exacerbada e ilimitada da natureza; exploragéo do trabalho humano
para realizagdo do lucro e acumulagdo de riqueza para uma parcela infima da sociedade;
individualismo, competitividade, suposta liberdade de mercado — para venda da for¢a de trabalho -
e suposta igualdade diante do aparato legal e juridico estatal. Esses pilares podem representar um
verdadeiro “rolo compressor” nas relagdes e sentido de comunidade, construidos e mantidos ao
longo de séculos no Brasil, na América Latina e em varias localidades do Globo. Cada um desses
pilares estao interrelacionados, de modo que cada um deles pode desencadear consequéncias
relacionadas aos trés. A degradacédo da natureza e a perda do acesso aos bens comuns pode forgar
comunidades a mudarem suas formas de se relacionar com a natureza, pela necessidade da
sobrevivéncia. A mesma necessidade, pode fazer essa comunidade — ou membros isolados dela —
tanto n&o respeitar da mesma forma o movimento e os ciclos da natureza, como buscar outros
meios de reproducdo de vida, entrando na logica do trabalho explorado, da concorréncia, do
individualismo, etc. Por sua vez, a ruptura com a natureza, a necessidade da venda da forca de

trabalho e a entrada no mercado de trabalho, pode levar a crenga — ou ao esfor¢o para a crenga —



de que todas as pessoas sdo iguais diante do Estado e portanto, apagar qualquer motivagéo de

resisténcia e de luta comunitaria e coletiva.

Contudo, a forca do “rolo compressor’” se mostra insuficiente em muitos casos para
transformar essas comunidades em meros contingentes de individuos. N&o se pode negar que
nessas comunidades que resistem, algumas caracteristicas comunitarias podem ser abaladas,
mantidas com bastante esfor¢o ou transformadas, podendo atingir a comunidade ou somente
algumas pessoas dela. Atitudes individualistas, evaséo das lutas coletivas e a busca pela entrada
no mercado de trabalho nos moldes capitalistas, podem ser alguns dos impactos sofridos. Nesse
sentido, para que uma comunidade resista — mantendo o sentido comunitério que discutimos aqui —,
alguns elementos séo responsaveis pela manutengdo desse sentido e pela ressignificagdo da

comunidade no tempo presente.

Nao obstante, nas comunidades pesqueiras artesanais, um dos elementos centrais
responsaveis pela permanéncia e reafirmacdo constante do sentido comunitério é o trabalho. O
trabalho da pesca artesanal traz junto com ele outros elementos que reforcam esse sentido. O
entendimento da natureza como um bem comum - “racionalidade ambiental” segundo Cruz (2012) -
esta totalmente relacionado ao trabalho da pesca, que é pautado no respeito a natureza e no seu
uso de forma compartilhada. O trabalho artesanal da pesca ao se pautar no tempo da natureza,
também possui uma “racionalidade econdmico-produtiva” (Ibid.) especifica e, além disso, &€ em torno
dele que estéo elementos culturais também responsaveis pela identidade comunitaria — como dias
festivos, lendas, crengas, linguagens, estética, etc. Ademais, o saber vivenciado no territorio

(GONGALVES, 2005) esta intrinsecamente relacionado ao trabalho pesqueiro.

Entendemos que outro elemento central comunitario quando a referéncia sdo comunidades
pesqueiras é o territorio e, sob ameaga da perda, a luta pelo reconhecimento e permanéncia no
mesmo. Por territorio, entendemos o espaco de trabalho, de vivéncia e de apropriagdo da natureza
pelas comunidades, onde ha producao material e simbdlica. Este espago ndo diz respeito a por¢éo
territorial total relativa ao dominio do Estado-nagao, mas esta contido nesta e € ao mesmo tempo,
uma porgao desta, um outro territério em disputa entre o Estado, as comunidades e o capital. Como
ressalta Souza (2000:81), “a palavra territrio normalmente evoca o “territorio nacional” e faz pensar
no Estado — gestor por exceléncia do territdrio nacional’, mas, “ele ndo precisa e nem deve ser
reduzido a essa escala ou a associagao com a figura do Estado”, pois “territorios sdo construidos (e
desconstruidos) dentro de escalas temporais as mais diferentes”. Raffestin (1993) também afirma

que:

Se ha um conceito sobre o qual os gedgrafos concordam é com certeza o da
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definicdo de Estado: “O Estado existe quando uma populagdo instalada num
territdrio exerce a propria soberania”. Por tanto, trés sinais sdo mobilizados para
caracterizar o Estado: a populagéo, o territério e a autoridade. Toda a geografia
do Estado deriva dessa triade.

Mais adiante no seu texto, Raffestin discute sobre a formagao dos territdrios, enfatizando as

relagOes de trabalho, apropriacao e de poder como base dessa formac&o:

O territério se forma a partir do espago, é o resultado de uma agéo conduzida
por um ator sintagmatico (ator que realiza um programa) em qualquer nivel. Ao
se apropriar de um espago, concreta ou abstratamente (por exemplo, pela
representacao), o ator "territorializa" o espaco. Lefebvre mostra muito bem como
€ 0 mecanismo para passar do espaco ao territorio: “A produgao de um espago,
o territorio nacional, espago fisico, balizado, modificado, transformado pelas
redes, circuitos e fluxos que ai se instalam: rodovias, canais, estradas de ferro,
circuitos comerciais e bancarios, auto-estradas e rotas aéreas etc.”. O territdrio,
nessa perspectiva, € um espago onde se projetou um trabalho, seja energia e
informacao, e que, por consequéncia, revela relagbes marcadas pelo poder.
(RAFFESTIN, 1993).

Em diadlogo com o referido autor, Saquet (2011) afirma que o trabalho, estando entre a
sociedade e a natureza, tem conteudo social e significa tanto relages de poder como de ideologia.
Dessa forma, “o trabalho esta na base da construgdo do habitat e do territério através da produgéo
de objetos concretos (materializagbes) e de simbolos (econdmicos, politicos e culturais) [...]"
(SAQUET, 2011:20). Segundo ele,

O territorio é diferenciado do espago por Claude Raffestin e Mercedes Bresso
especialmente a partir da territorialidade cotidiana, ou seja, do conjunto de
relagdes estabelecidas na vida em sociedade mediada pelo trabalho, pelo poder
e pela linguagem. Reunindo estes elementos com outros evidenciados por Jean
Gottmann, Giuseppe Dematteis, Claude Raffestin, Arnaldo Bagnasco, Edward
Soja, Gilles Deleuze. Félix Guattari, Massimo Quaini, Francesco Indovina e
Alberto Magnaghi, cada qual com sua abordagem e concepgao [...], € possivel
afirmar que o territorio € uma construgao social, histérica, relacional e esta
sempre vinculado a processos de apropriagdo e dominagido do espago e,
evidentemente, das pessoas [...]. (Ibid., p. 22, grifo nosso).

Nesse desenvolvimento de ideias, Saquet vai ampliando a nogao de territério baseada na
relacdo de poder do Estado com o territério nacional, apontando a relagéo de apropriagcdo da
sociedade sobre a natureza, mediante o trabalho. Nessa ultima, estdo evidenciadas as relagdes
cotidianas e a produgao tanto material quanto simbdlica — o que dialoga com o sentido comunitario

exercido no territdrio, discutido aqui.



E nessa linha de pensamento, que Porto-Gongalves (2006:163) afirma que “sociedade e
territdrio, vé-se, sdo indissociaveis. Toda sociedade ao se constituir o faz constituindo o seu espago,

seu habitat, seu territdrio”. Para o autor,

O fato de que os homens e mulheres sejam seres que fazem Histéria e Cultura,
animais simbdlicos que sdo, ndo os faz deixar de ser matéria viva. Toda
apropriagdo material €, a0 mesmo tempo, e nédo antes ou depois, simbdlica.
Afinal, ndo nos apropriamos de nada que nao faga sentido, que ndo tenha sign-
ificado. O conceito de territorio pensado para além dos dualismos nos obriga a
abandonar um dos pilares do pensamento eurocéntrico que é a separagéo de
sociedade e natureza. (lbid.).

E, pois, a partir desses entendimentos e das nossas experiéncias junto as comunidades
tradicionais pesqueiras, que inferimos que o territorio € a comunidade sdo interdependentes e que,
a ameacga de perda do primeiro pela segunda pode tanto abalar o sentido comunitario como
fortalecer®. Para Iranyr dos Santos, pescadora artesanal da Bahia, “o pescador que ndo tem
territério ndo tem historia, e sem histdria a gente ndo pode viver” (MPP, 2013). O territério e a luta
pela permanéncia nele € um dos elementos centrais na resisténcia das comunidades pesqueiras
enquanto comunidades — estando também muito relacionado ao entendimento da natureza como
bem comum, uma vez que o territério pesqueiro pressupde compartiihamento de terra, agua e

demais elementos naturais, sem parcelamento de lotes ou algo parecido.

Em alguns casos, sobretudo em contextos de conflitos, tensdes politico-econdmicas e
ameagas de perda de territorio, elementos como a solidariedade, a reciprocidade, a afetividade
(GONGALVES, 2005), ndo sao faciimente identificados como centrais no sentido comunitario
pesqueiro. Entendemos que isso decorre da histdria de violéncias sofridas por essas comunidades
em seus territorios e em torno do trabalho da pesca. Isso ndo quer dizer, no entanto, que tais
elementos estejam ausentes, mas que estdo menos evidentes. Contudo, ao mesmo tempo
observamos que uma situagao de conflito também pode em outros casos, evidenciar esses mesmos

elementos na comunidade. Por essas questdes, ndo os citamos como elementos centrais no sentido

6 Ha casos em que a interferéncia de agentes externos a comunidade em meio a
um conflito territorial pode causar fragmentacido na luta pela permanéncia no territério;
principalmente se tratar-se de ameacas diversas e/ou ofertas de realocagdo. Nos casos
de realocagdo da comunidade ou de uma parte dela, o sentido comunitario pode ser
totalmente abalado pela perda do territério original — ver caso da comunidade do Cabeco,
foz do rio S&o Francisco, realocada por impacto socioambiental causados pela Usina
Xingd — AL/SE. Por outro lado, a luta também pode fortalecer a unido, os lagos de
solidariedade e a autoidentificag&o coletiva.



comunitario pesqueiro, mas afirmamos que eles estdo presentes nas referidas comunidades. Por
sua vez, a religiosidade — e consequentemente a cultura festiva — ndo é um elemento que pode ser
considerado comunitario nas comunidades de pesca artesanal, visto que ha uma diversidade
religiosa expressiva. Porém, nesse caso temos um elemento que pode entrar no lugar da
religiosidade, que € a crenga em mitos, entidades, espiritos e lendas relacionados as aguas e ao
trabalho da pesca’. Tais crencas sdo compartilhadas em todas as comunidades pesqueiras que

conhecemos e estudamos.

Considerando o exposto, entendemos as comunidades tradicionais pesqueiras como
comunidades constituidas em torno do trabalho artesanal pesqueiro, que vivem e trabalham em um
territério comum, apropriado e vivenciado por meio de saberes tradicionais. E por esta razéo,
entendemos que o sentido comunitario nessas comunidades se constréi e se reproduz
continuamente em torno do trabalho — e dos elementos que se relacionam diretamente com ele -,
assim como em torno do compartilhamento da natureza, do uso comum do territorio, que € uma
condigéo essencial nesse trabalho. Importante ressaltar que esse trabalho ndo segue outro tempo e
outra légica se ndo a da natureza e do compartilhamento dos bens naturais, de forma que a
preservacao dos bens comuns, o respeito aos ciclos da natureza, a reproducao das espécies e a

garantia do uso seja de responsabilidade e para usufruto de todas e todos.

3. Discursos e contradiscursos sobre o uso comum da natureza

Dentro dos conflitos socioterritoriais que sofrem as comunidades tradicionais pesqueiras, a
ameaca ou o desequilibrio ao regime de uso compartilhado dos bens naturais € um dos impactos
mais significativos. Isso porque tal forma de uso e relagdo com a natureza séo necessariamente a
forma de trabalho — ou seja, de reproducdo da vida — e a forma de vivenciar o territorio por essas
comunidades. Margaret Mckean e Elinor Ostrom (2001) comentam sobre as ameagas que podem

levar ao desaparecimento desses regimes:

No passado, regimes de propriedade comum implantados por comunidades para
a geracdo de beneficios de longo prazo do manejo de recursos naturais
disseminavam-se por todo o planeta. E possivel que alguns tenham
desaparecido naturalmente, na medida em que as comunidades tradicionais
optaram por outras relagbes ambientais, particularmente & luz de mudangas
tecnolégicas e econdémicas. Mas, em muitos casos, tais regimes parecem ter
sido excluidos por forga de legislagao, através de dois caminhos basicos: em

7 Sobre o tema, ver artigo “Pescadores artesanais do estuario do rio Timbd, Pernambuco, Brasil:
cultura, sobrevivéncia e imaginario”. ( SASSI, Roberto et al., 2007).

33



situagdes em que regimes de propriedade comum — mesmo que elaborados e
duradouros — nunca tinham sido codificados, eles simplesmente podem ter sido
desconsiderados nos primeiros esforgos nacionais de formalizagéo e codificagao
de direitos de propriedade sobre os recursos em questdo (exemplos podem ser
observados na Indonésia, no Brasil e na maioria dos paises africanos ao sul do
Saara); onde regimes de propriedade comum eram legalmente reconhecidos,
reformas agrarias por vezes transferiram tais direitos a individuos (caso dos
enclosures no Reino Unido), ao préprio governo, ou a uma combinagdo de
ambos (como India e Japdo). (MCKEAN; OSTROM, 2001:78, grifo nosso).

Observamos historicamente e atualmente, um esforgo de agdes e narrativas do Estado e da
classe empresarial capitalista que buscam eliminar ou deslegitimar essa forma comum de uso da
natureza. Ao mesmo tempo, invisibilizar e negar que ela existe ainda hoje e que é, em muitos casos,
o pilar da reproducéo da vida de diversas comunidades tradicionais. O regime de uso comum da
natureza também é responsavel pela preservagao da natureza em muitos lugares onde a mesma ja

haveria sido bastante degrada se ndo fosse pela permanéncia dessa forma de uso.

Em 1968 o ecologista norte-americano Garrett Hardin, em seu conhecido estudo publicado
como A tragédia dos comuns, afirma que os “recursos naturais” — a natureza — se utilizados de

forma comunal, estdo fadados a degradagéo e ao esgotamento. Segundo o autor,

A tragédia dos comuns se desenvolve desta forma. Imagine um pasto aberto a
todos. E de se esperar que cada vaqueiro vai tentar manter o gado do maior
ndmero possivel no terreno comum. Tal mecanismo pode funcionar de modo
razoavelmente satisfatério durante séculos, devendo-se as guerras fribais, a
caca furtiva, e a doenga manter o niumero de homens e animais bem abaixo da
capacidade de absor¢do do solo. Por ultimo, no entanto, vem o dia do
julgamento, ou seja, o dia em que o objetivo a longo prazo desejado de
estabilidade social se torne uma realidade. Neste ponto, a logica inerente do que
é comum impiedosamente gera tragédia. Como um ser racional, cada vaqueiro
procura maximizar o seu ganho. Explicita ou implicitamente, mais ou menos
conscientemente, ele pergunta: "Qual é o utilidade para mim de acrescentar mais
um animal para o meu rebanho?" Esta utilidade tem um componente negativo e
um positivo. (HARDIN, 1968:4).

Para Hardin o componente positivo diz respeito ao incremento de um animal pelo pastor,
onde 0 mesmo tera lucros com a venda do animal. O componente negativo consiste no que ele
chama de sobrepastoreio adicional, onde o excesso de pastagem pode causar efeitos que, no
entanto, sdo compartilhados por todos os pastores. Avaliando os componentes positivo e negativo,
0 vaqueiro segundo Hardin, concluira “que o unico caminho sensato para ele seguir € o de adicionar
outro animal a seu rebanho. E outro, e outro .... Mas esta é a conclusao alcangada por todos e cada

pastor racional partilha de um bem comum. Ai € que se encontra a tragédia” (Ibid.). Assim, seguindo
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a légica da “tragédia dos comuns’, o referido autor afirma que “ruina é o destino para o qual todos
os homens correm, cada um perseguindo seu proprio interesse em uma sociedade que acredita na
liberdade dos bens comuns. Liberdade num terreno baldio (common) traz ruina para todos” (Ibid.).

As afirmag6es de Hardin foram contestadas por outras pesquisadoras e pesquisadores:
Apesar de esse autor ter se referido a conceitos globais, como capacidade de
carga, suas observagdes sobre recursos de uso comum s&o, por muitos,
consideradas como consideragdes definitivas. Para apontar a necessidade de
mudancas sociais em grande escala, como forma de lidar com problemas como
superpopulagdo, degradagdo de recursos e poluicdo atmosférica e hidrica,

Hardin (1968) apresentou uma hipotética experiéncia de raciocinio. (FEENY et
al, 2001:18).

Como colocado pelos autores supracitados, as afirmativas de Hardin s&o aceitas como
verdades. Alem disso, essa visdo alimenta agdes politicas na diregdo da privatizagédo e dos
cercamentos modernos dos espagos naturais de interesse econdmico privado ou estatal. Tais a¢des
seguem a logica da alternativa sugerida por Hardin: “O que devemos fazer? Nés temos varias
opgdes. Podemos vendé-las como propriedade privada. Podemos manté-los como propriedade
publica, mas atribuir o direito de langa-los” (HARDIN, 1968:5).

Sobre esse debate, Ostrom — economista estadunidense e uma das maiores contestadoras
de Hardin — e Mckean chamam ateng&o para os termos comumente utilizados. Diferentemente do
que elas chamam de “base comum de recursos” — relativa as qualidades fisicas de sistemas de
recursos — a “propriedade comum” ou ‘regime de propriedade comum” sdo, segundo elas, 0s
arranjos de direito de propriedade. Nesses arranjos, 0s grupos usuarios sao detentores de direitos e
responsabilidades relativos aos bens naturais. Assim, € importante ndo confundir propriedade — que
€ uma instituicdo social — com recursos — que sao as partes do mundo fisico ou bioldgico. Segundo
as autoras, “o termo "propriedade™ esta relacionado a instituicdes sociais e ndo a qualidades
naturais ou fisicas inerentes aos recursos” (MCKEAN; OSTROM, 2001:80).

Estranhamente, o termo “propriedade comum” parece ter sido apropriado como
referindo-se a auséncia de propriedade ou a recursos de livre acesso — aos
quais direitos e responsabilidades ndo tenham sido definidos — e ndo a uma
determinada forma de propriedade [...]. As ineficiéncias e a exaustéo de recursos
relacionadas a situagdes de livre acesso sdo bem conhecidas. Esse cenario
somente produz resultados positivos quando ha pouca necessidade de manejo
de recursos, ou seja, quando demandas por recursos séo reduzidas a ponto de
tornar tais esforgos injustificaveis. Por outro lado, em regimes de propriedade
comum, um grupo particular de individuos divide os direitos de acesso aos
recursos, assim caracterizando uma forma de propriedade — ao invés de sua
auséncia. Em outras palavras, existem direitos, e estes sdo comuns a um
determinado grupo de usuarios e nao a todos. Dessa maneira, a propriedade
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comum nao se caracteriza por acesso livre a todos, mas como acesso limitado a
um grupo especifico de usuarios que possuem direitos comuns [...]. (Ibid.).

As autoras argumentam que Hardin em 1968 aponta os supostos prejuizos do livre acesso,
mas ndo esclarece que o problema ndo esta no compartilhamento do uso dos recursos e sim na
auséncia de direitos de propriedade ou de regimes de manejo. Entretanto, segundo elas em 1994
Hardin retifica suas afirmagdes, distinguindo “recursos comuns ndo manejados” e “recursos comuns
manejados”, onde os “direitos de propriedade podem prevenir usos inadequados” (Ibid.). A
diferenciacdo que Mckean e Ostrom buscam esclarecer é um divisor de aguas na visdo
generalizada que Hardin ajuda a disseminar — mesmo tendo, tardiamente, se retratado. Generalizar
e afirmar que o uso compartilhado da natureza por comunidades tradicionais é responsavel pelo
esgotamento da mesma, é negligenciar toda a exploragdo capitalista ilimitada da natureza. E
utilizar-se de dois pesos e duas medidas, sobretudo se falamos dessa exploracdo nos paises
latinoamericanos. E se tratando do regime capitalista, a exacerbada exploragdo da natureza — o
acesso livre que causaria a “tragédia” — é executada pelo Estado-nagao e pelo capital privado, que
criam e transformam legislagbes que amparam tal exploragdo. O regime de propriedade comum —
ou 0 uso comum manejado — ndo necessariamente precisaria ser institucionalizado e legalizado
para funcionar, ndo fosse a pressdo capitalista sobre a natureza e sobre os territorios. As
comunidades tradicionais que reproduzem suas vidas a partir do uso comum, reivindicam
institucionaliza¢do hoje para se protegerem da acdo do grande capital e do Estado capitalista, néo

de outras comunidades vizinhas. Sobre isso argumenta Diegues (2001:98):

Certos membros de comunidades costeiras, como os “mestres” de pesca, sdo
depositarios de um conhecimento maior sobre 0 mundo natural que Ihes permite
um acesso privilegiado a recursos méveis e migratérios, como na pesca de
“marcagao” ou de “caminho e cabego’. Mesmo nela [...] existem pontos de pesca
que séo de uso aberto e comum aos membros do grupo [...]. Em maior ou menor
intensidade, existe a nogdo de que os recursos compartilhados devem ser
usados com parciménia, pois deles dependem a reprodugdo social e simbdlica
do grupo.

Para Diegues, 0 que ele descreve acima contradiz as ideias de Hardin (1968) e inclusive
desmonta a sua alternativa de privatizagéo e estatizacdo como melhor solugéo de prote¢éo para os
bens comuns.

Esta claro, no entanto, que a propriedade privada ou as grandes corporagdes

ndo necessariamente protegem suas propriedades, causando erosdo do solo,
degradagdo das aguas e externalidades, cujos custos (vide exemplo da

36



ocupagdo amazonica), o proprio Estado criou politicas e mecanismos de
incentivos fiscais que colaboraram para a devastagdo ambiental. [...]. O que tem
ocorrido mais frequentemente é a “tragédia dos comunitarios” (McCay &
Acheson, 1987), que sdo expulsos de seus territorios tradicionais pela expanséo
da grande propriedade privada, da propriedade publica e dos grandes projetos.
(DIEGUES, 2001:98).

Como aponta o referido autor, as formas de propriedade Estatal e privada impactam e
ameagam de desaparecimento as formas de uso comum. No Brasil tal situacdo ocorreu
intensamente num passado néo distante, quando durante o regime militar ditatorial, as comunidades
tradicionais sofreram grandes impactos diante da expansdo das empresas mineradoras em
territorios da amazénia e mata atlantica. Mas também pode acontecer do préprio Estado — como
resultado de lutas — reconhecer juridicamente esses arranjos, como é o caso das Reservas
extrativistas (iniciado na década de 1990, pds redemocratiza¢do) ou das comunidades tradicionais
que permanecem em areas de protegdo ambiental. Segundo ele, isso acontece pela constatagao de
que o0 modo de vida dessas comunidades garantem a protecdo e conservagao dos ecossistemas.
(DIEGUES, 2001).

Contudo, apesar dessa agao estatal ocorrer — ndo sem lutas sociais — em alguns momentos
politicos é presente o discurso contraditério do Estado de que essas comunidades sao responsaveis
pela degradagdo da natureza e pela escassez dos chamados ‘recursos naturais” — como por
exemplo dos chamados “recursos pesqueiros” também. Ao mesmo tempo, as ameagas sobre 0s
territrios tradicionais e sobre as formas de uso comum da natureza continuam atuais. Além do
agronegocio e de sua producdo de commodities para exportagdo, o Estado brasileiro atua com
politicas desenvolvimentistas e neoliberais em varios setores da economia, traduzidas em
megaprojetos, grandes obras hidricas e eotlicas, em complexos portuarios, etc., assim como na
producdo industrial pesqueira — a aquicultura — que privatiza os corpos de agua e degrada a

natureza por meio dos insumos, venenos e das técnicas utilizadas em tal produgao.

Nesse contexto, A Tragédia dos Comuns de Hardin € um grande mito diante da tragédia
que consiste na perda de territorio das comunidades tradicionais que utilizam e se relacionam com a
natureza de forma compartilhada - praticando o real sentido do que o Estado e as empresas
chamam de “sustentavel’. Essa é a ameaga e a concretizagé@o constante diante das acdes estatais
mencionadas, sobretudo na atual conjuntura politica brasileira, onde as for¢as neoliberais e

conservadoras voltam ao Governo Federal por meio de um golpe constitucional.



4. O uso comum da natureza na RESEX Acati-Goiana - PB/PE

A criacdo da RESEX Acau-Goiana € um exemplo de quando o Estado - atendendo
reivindicagOes de lutas sociais — reconhece juridicamente um arranjo de uso comum da natureza por
comunidades tradicionais. Dentre outras coisas, a implantagdo da referida RESEX instituiu a
demarcagdo de um territério composto de ecossistemas que devem ser protegidos, oficializou a
necessidade de fiscalizagdo das formas de uso da natureza local e possibilitou a criagédo do
Conselho Deliberativo, que tem poder deliberativo nas decisdes referentes a area, como em todas
as reservas extrativistas. A acao de implantagdo da Unidade de Conservagao, institucionalizou uma
forma de vida e de relacionar-se com a natureza ja praticada antes da criagdo da RESEX. Nesse
sentido, a criagdo da UC € um marco politico que contribui também para que as pessoas que nao
fazem parte das comunidades beneficiarias da RESEX, sejam sensibilizadas para a importancia e a
necessidade de uma relagdo de maior respeito com a natureza e da preservagdo do territorio

pesqueiro.

Um dos exemplos — demonstrado por um pescador e conselheiro da RESEX, foi a retirada
de um lixdo na praia Carne de Vaca — Goiana/PES8, que se encontrava numa area de mata atlantica,
proximo a nascentes de agua, cujo uso é compartilhado por todos da comunidade. Apesar de nao
estarem localizadas dentro dos limites legais da reserva, a existéncia das nascentes foi
determinante numa denuncia junto ao ICMBio e na reivindicagdo da limpeza dessa area, que
aconteceu. A relagdo da comunidade com essa nascente de agua € um exemplo explicito do uso
comum praticado na area relativa a RESEX, mesmo antes de sua institucionalizacéo. Esse foi um
dos primeiros lugares para onde o referido pescador, morador de Carne de Vaca nos levou. La,
constatamos tanto a limpeza e a preservagao da mata atlantica da area, quanto o compartilhamento
da agua pela populagdo, com a chegada de varias pessoas — durante cerca de meia hora que
estivemos ali — munidas de baldes e garrafées para levarem agua para o consumo doméstico®. Ao
bebermos da agua, o pescador nos disse que “quem bebe daquela agua, sempre volta a Carne de
Vaca”. Nessa fala, ele faz transparecer a relagdo subjetiva com a natureza e com o territério onde

reproduz sua vida. Aquela agua compartilhada, tem significados para a comunidade que escapam

8 A populagéo da praia Carne de Vaca néo é constituida somente de pescadoras e pescadores — ou
seja, da comunidade beneficiaria da RESEX. Ha muito turismo de segunda residéncia e a quantidade da
populagdo aumenta consideravelmente em épocas de veraneio e em feriados.

9 As casas em Carne de Vaca possuem agua encanada. A agua das nascentes é utilizada
para cozinhar e beber.



da loégica capitalista, onde a natureza é mercadoria. Quando perguntada sobre essa nascente, uma

pescadora e conselheira de Carne de Vaca nos diz:

O uso dela pra comunidade em geral é uma coisa maravilhosa, que é onde
abastece Carne de Vaca em peso pra beber e cozinhar. Tem aqui o chafariz,
que muita gente bebe da agua daqui também, que é a mesma agua que vem de
l&. Tem uma caixa d'agua, que ja é agua de I3, e tem o chafariz onde o povo lava
roupa. E um beneficio, que a dona do terreno deixou. [...] Se todo mundo que
usa o espago la zelasse, tivesse cuidado, era bem melhor né. [...] Porque assim,
néo é s6 os moradores que usam, os veranistas que vem também usa, e muitas
vezes ndo tem o habito de pegar o lixozinho e levar pra casa ou pra algum que
bote lixo. (PESCADORA DE CARNE DE VACA, 2016).

Sobre 0 uso dessa agua pelas pessoas de fora, outro pescador da comunidade também nos
informou que em épocas de veraneio e feriados, onde a populagdo da praia aumenta
significativamente, a agua “da bica”, como € chamada, fica escassa, prejudicando quem mora €

trabalha em Carne de Vaca.

A gente sente dificuldade no verdo, porque no verdo, aquele povo que néo é
nativo, porque aqui deve ser duas mil pessoas nativas, quando chega o més de
janeiro a gente vai pra dez mil. O que acontece? Naquela &gua, a gene perde 0
espago da gente, tem dia que a gente chega tem trés, quatro carros pegando
agua, e a gente que é da comunidade, vai ter que esperar esse povo encher
esses baldes, aquele bojdo...por conta de tanta gente atras daquela agua. Sé na
época do verdo. (PESCADOR DE CARNE DE VACA, 2016).

Essa situagdo nos remete ao que discutimos no tépico anterior, sobre o problema do livre
acesso aos bens naturais. A estrutura simples feita pela comunidade para canalizar a agua das
nascentes, ndo supre a demanda do contingente turistico de pessoas que ndo moram em Carne de
Vaca e ocupam a praia algumas vezes no ano. Contudo, a mesma agua € utilizada pela

comunidade sem transtornos cotidianamente.

O uso comum das nascentes é tao representativo quanto simbdlico. O uso comum dos
demais elementos e dos ecossistemas que estdo dentro da area da RESEX Acal-Goiana, foi o
motivo da luta pela sua implantagéo e permanece sendo o pilar de sua existéncia. O sentido do bem
comum ¢€ téo forte nas comunidades pesqueiras, que constatar que a institucionalizagédo da RESEX
acarretaria na proibicdo da pesca por pescadoras e pescadores ndo beneficiarios da RESEX,

causou incomodo em algumas pessoas beneficiarias:

A maré ta privatizada, num t& fiscalizada, mas ta privatizada. Ai vai chegar um



dia que quem nao tiver no cadastro da reserva, num vai poder entrar pra comer,
pra tirar nada pra comer! Pode ser notificado, pode ser presa, pode pagar
processo... Mas num foi eles que aceitaram? A reserva sé veio porque pediram.
Sé privatizaram porque pediram. Mas desde o comeco, quando eu comecei a
entender, que eu comecei a participar da reunido, eu fui avisando. [...]. Ai
quando comegar a fiscalizagao realmente, ai eles vao entender que a reserva
era melhor em partes que n&o tivesse se instalado, porque ela se instalou, mas
muita gente vai ser privado de entrar. A bondade é que num fazem tudo o que
quer. Ai a reserva em partes melhorou nisso, em manter. Mas se chegar o tempo
de vir os crachd mesmo, muitas familias véo sofrer. (PESCADORA DA RESEX,
2016, grifo nosso).

Eu ja cheguei a achar que a RESEX era mais pra ferrar o pescador, sabe,
porque assim, a gente aqui cobra muito porque a lei que tem que ter pro
pescador, tem que ter pro que no é. [...] A RESEX eu hoje vejo com um olhar
melhor, porque antes eu até me arrependi, cheguei ao ponto de me arrepender
de ter participado do processo, do abaixo-assinado pra ter essa RESEX. [...]
Depois quando comegou 0s processos, as audiéncias publicas explicando o que
era a RESEX, eu disse, meu Deus! Pra que eu fui assinar isso? Fazer parte
disso, sabe...mas hoje eu vejo com um olhar melhor. Eu acho que se néo tivesse
a RESEX a situagao hoje taria pior. E eu acho que vai ficar melhor, depois que
tiver fiscalizagdo e comegar a funcionar realmente como ¢ pra funcionar. [...] Os
pescadores de Pitimbu acham ruim, porque eles ndo podem vir pescar aqui.
Porque tem o fato deles ndo poder pescar aqui, mas o daqui pode pescar |4, que
|4 ndo é area de preservagao, é mar livre. [...] O que ficou ruim foi isso, porque
como a RESEX s0 vai até a igreja de Santa Rita, mas se essa RESEX tivesse
ido até uma certa parte de la de Pitimbu, perto de Tambaba, ai os pescador de
Pitimbu poderia pescar em qualquer area daqui, né, mas infelizmente é dessa
forma. (PESCADORA DA RESEX, 2016, grifo nosso).

O cracha mencionado pela primeira pescadora é o cadastro de identificagdo como pessoa
beneficiaria da RESEX. O cadastro ja foi feito em dois momentos desde a implantagdo da mesma. A
fiscalizagdo mencionada pelas pescadoras diz respeito a necessidade de uma fiscalizagdo efetiva —
por parte do ICMBio e IBAMA - sobre infragdes ambientais cometidas por empresas do entorno e
sobre a crescente especulagdo imobiliaria em areas proximas, praticada por pessoas nao
beneficiarias da RESEX. Quando a fiscalizagdo atua punindo pescadoras ou pescadores,
geralmente ha uma indignagao e cobranga comunitaria forte pela atuagao eficaz também com quem
a comunidade acredita que realmente, esta degradando a natureza. Isso ndo exclui o consenso
entre as comunidades beneficiarias, de que qualquer pessoa, seja pescadora e pescador
beneficiarios ou ndo-beneficiarios, sejam punidas caso cometam infragdes ambientais. Essa postura
representa para elas, a garantia de que os bens naturais de uso comum - base material de

reproducao de suas vidas — sejam de direito e de responsabilidade coletiva.



5. CONSIDERAGOES

O sentido comunitario em torno do uso compartilhado dos bens comuns é um elemento que
deve ser considerado como essencial quando falamos da RESEX. E dentro disso, a pesca artesanal
- enquanto trabalho que agrega um conjunto de praticas culturais e comunitarias — se constitui
como um nucleo principal de unido e sentido coletivo entre as referidas comunidades. Tudo isso se
da sobre um territério, onde essas ralagdes de trabalho, de vivéncias entre as pessoas e destas
com a natureza acontecem. Esse territdrio portanto, ndo teria como ser um territério neutro, ou seja,
um simples espago de trabalho e moradia. Esse territério é formado de uma jungédo de elementos
que fazem parte da reproducéo da vida dessas comunidades e, além disso, carrega 0 peso dos

conflitos por terra e por agua.

O territorio pesqueiro de uso comum tem como pilares, dessa forma, o sentido comunitario
em torno do compartilhamento dos bens naturais comuns, o trabalho da pesca artesanal como
modo de reproducgéo da vida, os conflitos por terra e agua envolvendo o Estado e o grande capital e,

diante disso, as resisténcias e as lutas dessas comunidades.

Os desdobramentos dessas resisténcias e lutas sdo influenciados por diversos fatores
internos e externos as comunidades. Os fatores internos estdo relacionados com as relagdes
comunitarias, com o grau de participacdo politica, com pequenos conflitos internos, dentre outros.
Os fatores externos estdo basicamente relacionados com o avango do capital estatal e/ou privado
no territério, por meio de grandes obras, empreendimentos industriais, monocultivos, etc. Na
correlacdo de forgas entre esses fatores e agentes, varias realidades podem ser encontradas nas

reservas extrativistas e nos territorios pesqueiros de uso comum em geral.

No caso da RESEX Acau-Goiana, foram encontradas varias realidades também, pela
extensao do territorio, pela quantidade de comunidades e pelo contexto politico-econémico local. No
entanto, como estdo todos relacionados e porque durante a pesquisa fizemos um esforco de

entender a RESEX em sua totalidade, podemos fazer afirmagdes sobre essa totalidade.

Na correlagéo de forgas referentes ao territério pesqueiro de uso comum da RESEX Acau-
Goiana, ha uma tensdo constante, onde de um lado, existe o instrumento legal de prote¢do do
territorio e de outro, esse instrumento ndo exerce tanto poder diante do grande capital e de outras
instancias e setores do proprio Estado. Isso resulta, além dos conflitos com as comunidades, que a
gestdo compartilhada da area da RESEX, aquela prevista na legislagdo da UC, ndo seja plena na
pratica. As deficiéncias dessa gestdo compartilhada proposta na legislagdo sdo decorrentes de

fatores estruturais, como o fato de até agora a RESEX ndo ter seu Plano de Manejo — que é
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responsabilidade do Estado — e consequentemente nao ter zona de amortecimento delimitada,
como também, de acordo com a equipe do ICMBio, n&o ter disponibilidade de recursos financeiros

suficientes para o trabalho de fiscalizagao nos limites na area.

Por outro lado e como consequéncia, identificando que a RESEX ainda néo exerce tanto
poder politico e efetivo diante do grande capital, as comunidades beneficiarias ndo entendem a
gestdo da RESEX como algo significativo no territério. Além disso, as normas dessa gestdo
compartilhada, subordinadas a legislagao dos 6rgaos ambientais federais, € um modelo de relagdo
com a natureza posto de cima para baixo. Nao sendo construida no seio do trabalho e das vivéncias
da pesca artesanal, essa forma de gestdo né&o é acolhida pelo sentido comunitério vinculado ao
territério pesqueiro. Assim, a gestdo compartilhada da RESEX aparece, assim como o Estado, como
um elemento terceiro e externo na relagdo comunidades-territorio. E ela na realidade, nunca foi o
objetivo da luta pela implantagdo da RESEX, o objetivo dessa luta foi desde o inicio, a garantia do

territério pesqueiro.
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